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Die Wahlerschaft rechtspopulistischer Parteien in Westeuropa
Eine Untersuchung der so genannten Modernisierungsverlierer-These
Projektvorstellung fir das Graduiertenkolleg ,Die Zukunft des Europédischen Sozialmodells*

1. Problembereich und Untersuchungsgegenstand

Etwa seit Mitte der 80er Jahre kann man in Westeuropa die allméhliche Ausbildung einer neuen Partei-
enfamilie beobachten: Rechtspopulistische Parteien kénnen mittlerweile betrichtliche elektorale Erfol-
ge verbuchen und befinden sich in einigen Lindern — aktuell in Italien, Osterreich und der Schweiz —
sogar in Regierungsverantwortung. Die erfolgreicheren unter ihnen, wie etwa Jérg Haiders FPO in Os-
terreich, Jean-Marie Le Pens Front National in Frankreich, Carl Ivar Hagens Fremskrittspartiet in
Norwegen oder Christoph Blochers SVP in der Schweiz, sind fest in ihren jeweiligen Parteiensystemen
verankert. Und auch wenn sie nicht an Regierungen beteiligt sind, so tiben sie doch zumindest erhebli-

chen Druck auf die Volksparteien aus und beeinflussen damit indirekt die politische Agenda.

Die Entstehungshintergriinde und ideologischen Ausgangspunkte rechtspopulistischer Parteien sind
zum Teil hoéchst unterschiedlich: Die Spannweite reicht von neoliberalen Steuerprotestparteien (Fort-
schrittsparteien in Dinemark und Norwegen), tiber kleinbiirgerliche Traditionsparteien (FPO und
SVP), bis hin zu regionalistisch-separatischen Neugriindungen (Lega Nord, Vlaams Blok) und rechts-
extremen Sammlungsbewegungen (Front National). In der politikwissenschaftlichen Literatur gab es

verschiedene Ansitze, diese Parteien unter einem gemeinsamen Oberbegriff zu fassen. Man bezeich-

Abbildung 1: Wahlergebnisse ausgesuchter rechtspopulistischer Parteien 1981-2003
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Quelle: Eigene Darstellung (Wahlen zum nationalen und Europaparlament in %, ggf. gemittelte Ergebnisse).



nete sie als New Radical Right, Extreme Right-Wing Parties, Right-Wing Radical Parties oder einfach Nexue
Rechte. Die grof3en ideologischen Unterschiede zwischen den so zusammengefassten Parteien brachten
jedoch terminologische Schwierigkeiten mit sich, so dass schlieBlich eine Gemeinsamkeit all dieser
Parteien, namlich ihre populistische Politikform, zum Namensgeber wurde: Rechtspopulismus oder auch
Right-Wing Populism ist im Laufe der 90er Jahre, auch durch eine fast inflationire Verwendung zumin-
dest in den deutschen Medien, zum feststehenden Begriff geworden.! Es lassen sich aber auch andere
tbergreifende Merkmale nennen, die — zu einer phianomenologischen Definition verdichtet — die Ein-
stufung als eigene Parteienfamilie rechtfertigen: Rechtspopulistische Parteien verfiigen praktisch aus-
nahmslos iiber charismatische Fithrerfiguren, mit denen ihr elektoraler Erfolg zumeist steht und fallt;
sie bieten simplifizierende Losungen fir komplexe gesellschaftliche Losungen an; sie zeichnen sich aus
durch eine aggressive Frontstellung gegentiber dem politischen Establishment, welches die ,kleinen
Leute® verrate; sie schaffen neue kollektive Identititen durch die Abgrenzung gegentiber Minderheiten

und den Appell an diesbeziiglich in der Bevolkerung vorhandene Sentiments und Ressentiments.

Angesichts des Erfolgs rechtspopulistischer Parteien, der sogar die Etablierung griin-alternativer Grup-
pierungen im Parteiensystem der meisten westeuropiischen Staaten in den Schatten stellt, drangt sich
die Frage auf, ob es lindertibergreifende Erfolgsbedingungen fiir dieses Phinomen gibt. Diese Frage
stellt sich gerade auch in Anbetracht der Tatsache, dass rechtspopulistische Parteien in anderen Lin-
dern Westeuropas, wie z.B. Irland, GroB3britannien und Spanien, entweder gar nicht existieren oder
héchstens als Splitterparteien anzusehen sind. Wer wihlt also rechtspopulistisch und aus welchen

Grunden?

2. Forschungsstand

Betrachtet man zunichst ganz allgemein den Forschungsstand zum Thema Rechtspopulismus in West-
europa, so fillt vor allem die Fille von Einzeldarstellungen zu den verschiedenen Parteien ins Auge, die
allgemein unter diesen Begriff subsumiert werden. Gerade die besonders erfolgreichen Varianten, der
franzosische Front National (wgl. nur Marcus 1995; Zinell 1996; Camus 1998; Schmid 1998) und die Gster-
reichischen ,,Freiheitlichen (gl nur Krih 1996, Bailer-Galanda/ Neugebaner 1997; Reinfeldt 2000) sind in

! Das Verhiltnis des Begriffs ,,Rechtspopulismus® zum Begriff des ,,Rechtsextremismus® ist in der Wissenschaft noch im-
mer nicht abschlieBend geklirt. Insbesondere von der normativ orientierten deutschen Extremismusforschung werden die
rechtspopulistischen Parteien als eine ,,mildere” Version von den rechtsextremistischen — und damit verfassungsfeindlichen
— Parteien abgegrenzt (yg/. 3.B. Backes 1991). Der tiberwiegende Teil der neueren Rechtspopulismus-Forschung sieht dagegen
eine breite Uberschneidung der beiden Begriffe, wobei ,,Rechtspopulismus sich eher auf die Form, ,,Rechtsextremismus®
hingegen cher auf die Ideologie bezieht (vg/. 2.B. Pfabhl-Traughber 1994, Decker 2000, 2004). Kompliziert wird der Sachverhalt
noch dadurch, dass die angloamerikanische Politikwissenschaft die Begriffe ,,Extreme Right“, , Radical Right* oder ,,Right-
Wing Populism weitgehend synonym gebraucht (ugl gu den unterschiedlichen Konzeptionen anch Mudde 1996). Im Folgenden
werden daher auch Literaturauffassungen herangezogen, die sich zwar begrifflich auf extrem rechte Parteien beziehen, aber
die Parteien, die hier als rechtspopulistisch verstanden werden, zum Gegenstand haben.



einer groflen Zahl von Monographien und Aufsitzen untersucht. Fiir andere Parteien, wie die skandi-
navischen Fortschrittsparteien, die deutschen Republikaner, den belgischen Vlaams Blok und die italie-
nische Lega Nord, kann die Quellenlage immer noch als gut bezeichnet werden, wihrend vor allem fir
die eher erfolglosen Parteien, wie die niederlindischen Centrumdemocraten, nur wenige Aufsitze vor-
liegen. Viele jingere Erscheinungen, wie die Dinische Volkspartei, die Schill-Partei oder die Lijst Pim
Fortuyn sind in Anbetracht eines gewissen akademischen ,,time-lag* bisher kaum wissenschaftlich be-

arbeitet oder nur beiliufig angesprochen worden.”

Neben diesen Einzeldarstellungen gibt es eine kleinere Zahl von Ubersichtsdarstellungen und Sammel-
werken, die sich aus vergleichender Perspektive mit dem Phinomen der Rechtspopulisten in Westeuro-
pa beschiftigen. In englischer Sprache liegen schon teilweise seit Jahren Sammelbande vor (gl Hains-
worth 1992; Merkl/ Weinberg 1997; Betz/ Immerfall 1998; Hainsworth 2000; Schain et al. 2002), die sich zwar
nicht immer explizit mit rechtspopulistischen Parteien beschiftigen, dann aber die bereits angeftihrten
Parteien unter dem in der angloamerikanischen Politikwissenschaft gebriuchlicheren Begriff ,,extreme
right*“ abhandeln. Zudem finden sich in deutscher und englischer Sprache Ubersichtsdarstellungen, die
hiufig eine ganze Reihe dieser Parteien auf eine spezifische Fragestellung hin untersuchen (ng/. Backes
1991; Plabl-Tranghber 1994, Betz 1994, Kitschelt 1995; Decker 2000; Mudde 2000; Lubbers 2001). Schlief3lich
werden teilweise unter dem weiteren Begriff des allgemeinen Populismus ganz unterschiedliche Pha-
nomene lose miteinander verglichen, haufig unter Einschluss populistischer Politiker, Bewegungen und
Parteien in Studamerika, den USA, Kanada, Australien und Osteuropa (gl Taggart 2000; Hauch et al.
2002; Werz 2003).

Der groBite Teil der Literatur zum Phinomen der rechtspopulistischen Parteien in Westeuropa ist des-
kriptiver Natur, beschiftigt sich mit Geschichte, Organisation, Ideologie und Programmatik einzelner
Parteien. Nur wenige Arbeiten widmen sich der Analyse ihres Elektorats. Darstellungen, die eine solche
Analyse mit einem komparativen Ansatz verkniipfen und empirisch tberpriifen, sind dabei besonders
rar (ygl. 2.B. Kitschelt 1995; Lubbers 2007). In Anlehnung an eine in der deutschen Rechtsextremismus-
Forschung angewandte idealtypische Unterscheidung der Wahlmotive in rationale Protestwahl und ideolo-
gische Bekenntniswahl (vgl. 3.B. Klein/ Falter 1996: 149f; Betz 1998: 8) sollen die Erklirungsansitze wie folgt
systematisiert werden: Einerseits kann man den elektoralen Erfolg rechtspopulistischer Parteien in
Westeuropa als Reaktion auf eine zunehmende Politik- bzw. Parteienverdrossenheit deuten. Nach die-
ser gerade auch in den Medien populiren Erklirung wihlen die Biirger — aus taktischen Grinden und
gleichsam entgegen ihrer ideologischen Uberzeugung — Rechtspopulisten, weil sie den etablierten Par-

teien einen ,,Denkzettel” verpassen wollen (vgl. 2.B. Roth 1990; Pappi 1990; woh! anch NafSmacher 1996).

2 Vgl. zur Schill-Partei aber in jlingster Zeit Decker 2003, 2004; zur Lijst Pim Furtuyn Eckardt 2003 und in Ansitzen auch
Lucardie 2003; zar Dansk Folkeparti Rydgren 2004.



Andererseits wird ihr elektoraler Erfolg auch auf die Identifikation ithrer Wihler mit der ideologischen
Ausrichtung der rechtspopulistischen Parteien zurtickgeftihrt: So wird auf den starken Zusammenhang
von ethnozentristischen und damit auslinderfeindlichen Einstellungen bzw. Antisystemaffekten und
der Wahl von Vlaams Blok, Front National, danischer Fortschrittspartei, Republikanern, Lega Nord
und dem italienischem MSI, Vorginger der Alleanza Nazionale, hingewiesen (vgl. Gabriel 1996). Andere
Autoren sehen die Wahlerfolge rechtspopulistischer Parteien in ihrer rechts-autoritiren Ideologie be-
grundet, deren ,,winning formula® ein mit radikalem Neoliberalismus gepaarter Autoritarismus sei (g/.

Kitschelt 1995).

Eine — teilweise sogar als ,,herrschend® (vl Gtz 1997: 394) bezeichnete — Auffassung, die sich anfangs
ganz allgemein auf die Wahl rechter Parteien bezog, versucht die Fixierung auf die Dichotomie Pro-
test/Ideologie jedoch durch eine Synthese dieser beiden Elemente zu tberwinden und den Erklirungs-
anspruch auch auf die Ursachen rechter Einstellungsmuster und Orientierungen auszuweiten (gl nur
Schacht 1990, Falter 1994, Klein/ Falter 1996): Nach det so genannten Modernisierungsverlierer-These befinden
sich westliche Industriegesellschaften in einem stindigen 6konomisch-sozialen, kulturellen und politi-
schen Wandel, der von ihren Mitgliedern immer wieder Anpassungsleistungen abverlangt. Objektive
oder zumindest subjektiv wahrgenommene 6konomische Marginalisierung, drohender Statusverlust
und soziale Exklusion wirken nach dieser These auf das Individuum ein, fiihren zu Handlungsun-
sicherheiten, Ohnmachts- und Vereinzelungserfahrungen und schlussendlich zur Ausbildung autorita-
rer Pridispositionen. Die eigenen Minderwertigkeitsgefiihle werden psychologisch durch Uberlegen-
heitsgefiihle gegeniiber Minderheiten (,,outgroups) und einem radikalen Nationalismus kompensiert.

Politische Unzufriedenheit wirkt quasi als Katalysator fiir die Aktivierung dieser ideologischen Pri-

Abbildung 2: Erkldrungsansétze zur Wahl rechtspopulistischer Parteien (Schema)
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Quelle: Eigene Darstellung.



dispositionen und kann zur Nachfrage von autoritiren Politikangeboten fithren, denen rechte Parteien

und Bewegungen nachkommen.

Diese kurze Skizze soll nicht den Anschein erwecken, als ob es eine allgemein anerkannte Version die-
ser These geben wiirde. Vielmehr handelt es sich im Grunde um eine ganze Reihe von Thesen mit un-
terschiedlichen Ausprigungen, die vor dem Hintergrund verschiedener historischer Situationen entstan-
den sind. Die Modernisierungsverlierer-These ist gewissermal3en ein immer wiederkehrender Topos fir
die Verwerfungen und Umbriiche im Gefolge des gesellschaftlichen Wandels. Es geht ihr mithin um
die ,,Konsequenzen der Moderne* (gl Giddens 1995). Frithe Modernisierungsverlierer-Thesen wurden
schon von Geiger (1930), Lederer (1979 ['1940]) und Fromm (1941) angedacht, um die Wahlerfolge der
NSDAP in den frithen 30er Jahren zu erkliren. Spiter stellte Parsons (1954: 124ff) die These in den
Kontext seiner Modernisierungstheorie. Throw (1958: 270ff) wandte sie auf die Unterstiitzer McCarthys
an, weitere Versionen finden sich bei Lipset (1962) und Scheuch/ Klingemann (1967). Diesen Ausprigungen
ist gemein, dass sie makrosoziologische Theorien des sozialen Wandels mit verschiedenen soziologi-
schen und sozialpsychologischen Ansitzen auf der Mikroebene verbinden und so die Erklirung der
Rechtswahl nicht nur beim Individuum suchen, sondern in einen sozialen Kontext — eben den der Mo-

dernisierung — stellen.

3. Fragestellung und Arbeitshypothese

Die Modernisierungsverlierer-These wird in den letzten Jahren auch ausdriicklich auf die rechtspopu-
listischen Parteien in Westeuropa angewandt (gl nur Decker 2000; Loch/ Heitmeyer 2001), was in Anbe-
tracht der Tatsache, dass sie schon zur Erklirung des Erfolgs anderer populistischer Bewegungen he-
rangezogen wurde, auch nahe liegt. Fine empirische Uberpriifung, etwa im Wege einer Sekundiranalyse
schon vorhandener europaweiter Datensitze, steht jedoch noch aus.” Fragestellung des Dissertationspro-
jekts soll daher sein, ob die Modernisierungsverlierer-These sich auf die Wahlerschaft rechtspopulis-

tischer Parteien in Westeuropa tibertragen und empirisch nachweisen lasst.

Aktueller theoretischer Hintergrund der Ubertragbarkeitsvermutung sind Thesen von Dabrendorf (1997:
14), Heitmeyer (2001: 497) und Beck (2002: 7ff), die als Folge der unter dem Schlagwort ,,Globalisierung*

zusammengefassten Modernisierungsprozesse die Welt an der ,,Schwelle zum autoritiren Jahrhundert®

3 Biner empirischen Uberpriifung der Modernisierungsverlierer-These kommt zur Zeit noch das von der Europiischen
Kommission gefoérderte europidische SIREN-Projekt am nichsten. Es versucht ebenfalls die Einflisse des soziokonomi-
schen Wandels auf das individuelle Wahlverhalten in rechtspopulistischen Elektoraten zu erforschen. Das Projekt ldsst sich
jedoch in zwei wesentlichen Punkten von meinem Dissertationsvorhaben abgrenzen: Einerseits weist es einen inhaltlichen
Fokus auf die Verinderungen in der Arbeitswelt auf und betrachtet konsequenterweise nur das Wahlverhalten von Arbeit-
nehmern, andererseits wird die Fragestellung vorwiegend mit qualitativen Methoden bearbeitet (vgl. Poglia Mileti et al. 2002;
Hentges/ Meyer 2003, Hentges et al. 2003).



(Dahrendorf) sehen, die Ausbildung eines neuen ,autoritiren Kapitalismus® (Heitmeyer) befiirchten
oder zumindest in diesen Prozessen die ,,Quelle der Macht der Rechtspopulisten® (Beck) erkennen:
Sozio6konomische, kulturelle und politische Fragmentierung, eine fortschreitende Individualisierung
sowie ein dadurch bedingtes Auseinanderbrechen klassischer Milieus fithren hiernach bei vielen ,,Op-
fern dieser Entwicklung zu einer Ausbildung autoritirer Personlichkeitsmuster und einer Rigiditit im
Denken, die wiederum nach autoritiren Politikangeboten verlangt. Diesem Angebot kommen die
rechtspopulistischen Parteien nach, was ihren elektoralen Erfolg erklirt. Von diesem theoretischen
Hintergrund ausgehend lasst sich die Arbeitshypothese tormulieren, dass rechtspopulistische Parteien in

Westeuropa in iiberzufilligem Maf3e von Modernisierungsverlierern gewéhlt werden.

Fragestellung und Hypothese des Dissertationsprojekts kniipfen dabei unmittelbar an die aktuellen
Leitfragen des Graduiertenkollegs ,,Die Zukunft des Europiischen Sozialmodells* an: Wie gestaltet
sich der institutionelle Wandel des europiischen Sozialmodells? Und welche Gewinner und Verlierer
bringt dieser Wandlungsprozess hervor? Die oben beschriebenen Makrotrends des sozialen Wandels
lassen sich auch und gerade als Symptome der Erosion des ,,alten® europiischen Sozialmodells begrei-
fen, dessen historischer Verdienst nach Ende des Zweiten Weltkriegs gerade in seiner Integrationskraft
fir eine durch verschiedene Konfliktlinien tief gespaltene Bevolkerung gelegen haben diirfte. Moderni-
sierungsprozesse mit ihren Herausforderungen und Zumutungen fir marginalisierte Teile der Bevolke-
rung wurden so abgefedert. Die europiischen Sozialdemokraten, in vielen Lindern mal3geblich am
Aufbau des Wohlfahrtsstaates der Nachkriegszeit beteiligt und dadurch auch die klassische elektorale
Plattform fiir eben diese Wihlergruppen, haben dann auch nicht zufillig die Erosion und nachlassende
Integrationskraft dieses Modells zu sptren bekommen: Spitestens seit den 90er Jahren kann von einer
zunehmenden ,,Proletarisierung® rechtspopulistischer Elektorate gesprochen werden (vg/. Berz 2002).
Heute sind die rechtspopulistischen Parteien — das zeigen viele Einzeldarstellung und erste Ergebnisse
eigener Datenanalysen des Verfassers — die wahren ,,Arbeiterparteien®: Der idealtypische Wahler der
Rechtspopulisten ist jung, minnlich, unterprivilegiert, arbeitslos oder als klassischer ,,blue collar wor-

ker beschiftigt. Und nicht zuletzt von diisteren Zukunftserwartungen geplagt. *

4. Ansatz, Forschungsdesign und Aufbau

Bevor auf die Kriterien der Fallauswahl und die Operationalisierung der Fragestellung im Detail einge-
gangen werden soll, erscheint es zunichst sinnvoll, einige Vorbemerkungen zum generellen theoreti-

schen und methodischen Ansatz der Arbeit zu machen. Das Dissertationsprojekt ist — um mit einer fast

# Vgl. zum Phinomen der nachlassenden Bindungskraft der deutschen Sozialdemokratie fir ,,proletarische® Wahlerschich-
ten und den sich daraus ergebenen Etfolgschancen einer populistischen Linkspattei auch Waiter/ Spier 2004.



banalen Feststellung zu beginnen — eine politikwissenschaftliche bzw. wahlsoziologische Arbeit. Im
Zentrum der Analyse soll das Wahlverhalten derjenigen Individuen stehen, die rechtspopulistisch wih-
len. Nun werden im Rahmen der Wahlforschung mehrere Ansitze zur Erklirung des Wahlverhaltens
vertreten, die haufig, aber durchaus nicht immer gegeneinander diskutiert werden. Nimmt man eine
gingige Gliederung dieser Ansitze zur Grundlage (gl Roth 1998: 23ff), so muss die Arbeit primir im
Bereich des soziologischen bzw. sozialstrukturellen Ansatzes verortet werden. Dies ergibt sich schon
aus der Natur der Modernisierungsverlierer-These, die ja gerade die soziale Bedingtheit der Rechtswahl
konstatiert. Stellt man das Konstrukt der subjektiven Deprivation in Rechnung, welches weiter unten
noch eingehender erlautert werden soll, so sind auch Einflisse des sozialpsychologischen Ansatzes der
Wahlforschung auszumachen, dem ansonsten in der idealtypischen Unterscheidung der Wahlmotive

cher der Theorie der ideologischen Bekenntniswahl entsprechen wiirde.

Methodisch ist das Dissertationsprojekt im Bereich der empirisch-analytischen Schule zu verorten. Im
Wege der Sekundiranalyse sollen bereits ethobene quantitative Individualdaten mithilfe bi- und multi-
variater statistischer Methoden auf die eigene Fragestellung hin neu untersucht werden. Abhingige Va-
riable ist die Wahlabsicht eines Individuums zugunsten einer rechtspopulistischen Partei. Unabhingige
Variablen sind verschiedene soziodemographische Merkmale und Einstellungen dieses Individuums,
die zu drei verschiedenen Konstrukten gebtindelt sind (objektive Deprivation, subjektive Deprivation,
Reaktion auf anomische Tendenzen, s.u.) und die Modernisierungsverlierer-,,Eigenschaft indizieren.
Moglicherweise intervenierende Drittvariablen werden dabei, soweit sie in den herangezogenen Daten-
sitzen vorhanden sind, kontrolliert. Als Datenbasis steht primir das so genannte Eurobarometer zur
Verfugung, das im Auftrag der Europiischen Union seit 1970 erhoben wird und Daten zu 957.642 Be-
fragten, davon 14.999 mit einer Wahlabsicht zugunsten einer rechtspopulistischen Partei, enthalt. Er-
ginzend werden wohl Daten des International Social Survey Programme (ISSP) und des European So-
cial Survey (ESS) herangezogen werden. Im Wege einer bivariaten statistischen Analyse (insbesondere
Kreuztabulierung) lassen sich fiir diejenigen Befragten, die eine Wahlabsicht zugunsten einer rechtspo-
pulistischen Partei dullern, soziodemographische Merkmale und Einstellungen ermitteln, die die ver-
schiedenen, bereits angefthrten theoretischen Konstrukte indizieren. Die Berechnung des Korrela-
tionsmalles ermoglicht dabei auch den linderiibergreifenden Vergleich. Die Frage, welche multivariaten
Analysemethoden angewandt werden kénnen, ist noch nicht vollig abgeschlossen. Aufgrund der Még-
lichkeit, die Wahlabsichtsvatiable zu dichotomisieren (Wahlabsicht rechtspopulistische Partei/ Wahlab-

sicht andere Partei) scheint sich das Verfahren der logistischen Regression anzubieten.

Der grundsitzliche Aufbau der Arbeit wird der Giblichen Zweiteilung in theoretischen und empirischen
Teil folgen. Im theoretischen Teil mochte ich aus einer griindlichen Auseinandersetzung mit der mak-

rosoziologischen Modernisierungstheorie (vgl. Beck 1986, Dabrendorf 1992; Zapf 1994, kritisch dazn auch



Berger 1996) und verschiedenen historischen Auspragungen der Modernisierungsverlierer-These (zg/.
Geiger 1930, Lederer 1979 ( 77940); Fromm 1941; Parsons 1954; Throw 1958; Lipset 1962, Scheuch/ Klingemann
1967) heraus eine aktuelle Version der Modernisierungsverlierer-These erarbeiten und sie im Anschluss
daran fur verschiedene Staaten Westeuropas iiberpriifen. Das Ergebnis wird gleichzeitig eine Sozial-
strukturanalyse rechtspopulistischer Elektorate sein, die dann im Lichte der Modernisierungsverlierer-

These zu interpretieren sein wird.

5. Vergleichsmethodik und Fallauswahl

Forschungsergebnisse aus verschiedenen bereits vorliegenden Linderstudien und meine eigenen Vor-
analysen legen die Vermutung nahe, dass sich die Wahlerschaft rechtspopulistischer Parteien tatsichlich
in einem tberproportionalen Ausmal3 aus Modernisierungsverlierern zusammensetzt, so dass ich nicht
unbedingt alternative Erkliarungen testen, sondern mich im Sinne einer ,,parallel demonstration of theo-
ty* (vgl. Skocpol/ Somers 1980: 176ff) auf die Bekriftigung der Modernisierungsverlierer-These anhand
eines westeuropdischen Vergleichs beschrinken will. Ein alternatives Testen der anderen beiden ideal-
typischen Erklirungen ist auch aus einem anderen Grund nicht praktikabel: Die Modernisierungsverlie-
rer-These ist — wie schon ausgefiihrt — eine (erweiterte) Synthese dieser beiden Ansitze und wird unter
anderem auch tber deren Indikatoren operationalisiert. Eine Verifizierung der Modernisierungsverlie-
rer-These wiirde daher auch eine Bestitigung der anderen beiden Ansitze bedeuten, ein alternatives
Testen ist also schon theoretisch nicht moglich.

Fille im Sinne von Einheiten des Vergleichs sind in meiner Arbeit die Elektorate der einzelnen unter-
suchten Parteien und damit bereits die Ergebnisse der Wihleranalyse.” Durch den Vergleich méchte ich
sowohl tbergreifende Strukturmerkmale der Elektorate als auch Variationen in den Ergebnissen fiir die
einzelnen Parteien aufzeigen und erkliren. Ein paar Beispiele sollen diese Vorgehensweise verdeutli-
chen: So kénnte man eine bei allen Parteien iiberdurchschnittliche Unterstiitzung durch Arbeitslose als
eine Bestitigung der Modernisierungsverlierer-These fiir Westeuropa werten, wihrend eine linderiiber-
greifende tiberdurchschnittliche Unterstiitzung der selben Parteien durch Manner eine der Theorie wie-
dersprechende’ und damit niher zu erklirende Abweichung bedeutet. Auch eine iiberdurchschnittliche
Unterstiitzung durch Selbstindige und Unternehmer, wie dies meinen Voruntersuchungen nach bei der

osterreichischen FPO und der italienischen Lega Nord der Fall ist, sind zu deuten.

5 Technisch gesehen sind natirlich auch die befragten Personen in den Datensitzen ,,Fille®, allerdings sind diese nur mittel-
bar und in aggregierter Form Einheiten des Vergleichs.

¢ Der Modernisierungsverlierer-These folgend miisste man vermuten, dass tiberdurchschnittlich viele Frauen zu deren E-
lektorat zdhlen, tragen sie doch ein weit groBeres Armutsrisiko als Manner, bekommen hiufig eine niedrigere Bezahlung fir
die gleiche Arbeit und verfiigen Uber eine schlechtere soziale Absicherung (sg/ Room/ Henningsen 1990: 106)). Es ist jedoch
ein ,,chernes Gesetz“ der Wahlforschung, dass sich die Wihlerschaften rechtsextremer, rechtsradikaler oder auch rechtspo-
pulistischer Parteien ganz tiberdurchschnittlich aus Midnnern rekrutieren.



Die Auswahl der Vergleichsfille ist kein ganz einfaches Unterfangen. Neben der Frage, ob man eine
Partei iberhaupt als rechtspopulistisch bezeichnen kann, spielt es fiir die noch auszufithrende Frage der
Methodik der empirischen Uberpriifung der Modernisierungsverlierer-These eine Rolle, dass in den zu
analysierenden Datensitzen eine ausreichende Zahl von Fillen — hier nun im Sinne von Wahlern
rechtspopulistischer Parteien — vorhanden sein muss. Splitterparteien ohne nennenswerte Wahlerfolge
miussen daher ausgeklammert werden. Insgesamt sollen in den Vergleich die Wihlerschaften von drei-
zehn Parteien aus neun Lindern eingehen. Dies erscheint zunichst als eine recht hohe Fallzahl, aller-
dings will ich diese Parteien ja auch nur in einem Detail, nimlich ihrer Wahlerschaft, betrachten. Die
Parteien wurden aufgrund einer Arbeitsdefinition des Begriffs ,, Rechtspopulismus® und einer Exper-
teneinschitzung ausgewihlt, wobei nur bei den ersten neun die Einstufung als rechtspopulistische Par-
tei einigermallen unumstritten ist. Die italienische Forza Italia und die portugiesische Partido Popular
werden haufig eher der den gemiBigt biirgerlich-konservativen Parteien zugerechnet, wihrend die deut-
sche NPD und der italienische MSI, der heute den Namen Alleanza Nazionale trigt, zumeist der klassi-
schen post- bzw. neo-faschistischen alten Rechten zugeordnet werden. Es erscheint mir jedoch trotz-
dem sinnvoll, sie in den Vergleich zu integrieren, da ihre Einordnung umstritten ist und sie zudem gut
als Kontrastgruppen dienen koénnen: Meine Voranalysen zeigen nidmlich, dass die Modernisierungsver-
lierer-These gerade auch auf die Wahlerschaften der Parteien der alten Rechten zutrifft, wihrend sie
sich in ihrer Allgemeinheit wohl zumindest fiir die Wihlerschaft der Forza Italia, die in ihren Charakte-
ristika eher dem Elektorat christdemokratischer Volksparteien in Westeuropa entspricht, nicht halten

lasst.

Abbildung 3: Ubersicht iiber die zu untersuchenden Fille

Partei Land Griindungsdatum | Befragte im Eurobarometer
Vlaams Blok (VB) Belgien 1978 1104
Fremskridtspartiet (FRP) Dénemark 1972 2429
Dansk Folkeparti (DF) Dénemark 1995 457
Die Republikaner (REP) Deutschland 1983 1025
Front National (FN) Frankreich 1972 1296
Lega Nord (LN) Italien 1986 311
Centrumdemocraten (CD) Niederlande 1984 191
Fremskrittspartiet (FRP) Norwegen 1973 486
Freiheitliche Partei Osterreichs (FPO) Osterreich 1956 1490
Centro Democratico Social - Partido Popular (CDS-PP) | Portugal 1049
Forza ltalia (FI) Italien 1994 1660
Nationaldemokratische Partei Deutschlands (NPD) Deutschland 1964 187
Movimento Sociale Italiano/ Alleanza Nazionale (MSI/AN) | Italien 1946 3170

Quelle: Eigene Darstellung.

6. Operationalisierung und erweitertes Modell der Wahl rechtspopulistischer Parteien

Um die oben formulierte Arbeitshypothese verifizieren oder falsifizieren zu kénnen, bedarf es einer

griundlichen Operationalisierung. Da der Begriff des Modernisierungsvetrlierers zunichst sehr abstrakt



und nicht durch direkte Indikatoren messbar ist, muss auf eine Reihe von theoretischen Konstrukten
auf der Mikroebene zuriickgegriffen werden, die sich aus der Auseinandersetzung mit den verschiede-
nen, schon aufgefihrten Auspriagungen der Modernisierungsverlierer-These gewinnen lassen. Beispiel
hierfiir ist einmal das Konstrukt der objektiven Deprivation, das einen Mangel an materiellen wie immate-
riellen Gitern zur Selbstentfaltung bezeichnet. Ein weiteres Konstrukt ist die subjektive Deprivation. Hie-
runter wird ein Zustand der Enttiuschung und Unzufriedenheit verstanden, dessen Grund in einer
Kluft zwischen dem Ist- und dem Soll-Zustand der eigenen Lebensverhiltnisse liegt. Im Unterschied
zur objektiven Deprivation muss keine tatsichliche Marginalisierung vorliegen, vielmehr reicht ein da-
hingehendes subjektives Empfinden aus. Es ist damit weitestgehend inhaltsgleich mit der Szatusinkonsis-
teng-These von Lapset (1962), nach der drohender sozialer Abstieg oder blockierter sozialer Aufstieg
wobhlfahrtschauvinistisches Verhalten begiinstigt. In beiden Fillen konnen die in solchen sozialen Lagen
entstehenden Angste auf die perzipierten Verursacher, v.a. also auf Minderheiten als ,,Stindenbécke®,
projiziert werden. SchlieBlich ist noch ein viertes Konstrukt anzufithren, das man als Reaktion anf anomi-
sche Tendenzen der Gesellschaft (Anomia) bezeichnen kénnte. Die Anomiehypothese kntipft vor allem an die
Auflosungserscheinungen von sozialen Milieus und den resultierenden Desintegrationsprozessen an.
Die Gefthle der Desorientierung und Verunsicherung werden durch die Suche nach neuen, komplexi-
tatsreduzierenden und Sicherheit gebenden Gemeinschaften kompensiert, die sich wiederum von —

teilweise fiktiven — anderen Gemeinschaften abgrenzen.

Die Pluralitit der Erklirungsansitze auf der Mikroebene soll sicherstellen, dass die empirische Unter-
suchung nicht an der komplexen Realitit, die sich nicht monokausal erkliren lisst, scheitert. Dariiber
hinaus ldsst sich hierdurch umgekehrt ermitteln, welches dieser Konstrukte — die Korrelation von Mo-
dernisierungsverlierereigenschaft und der Wahl rechtspopulistischer Parteien einmal vorausgesetzt — am
chesten zur Identifizierung von Modernisierungsverlierern geeignet ist. Um einen gewissen determinis-
tischen Charakter, der einigen der simpleren Varianten der Modernisierungsverlierer-These zu Eigen ist
(Modernisierung = Modernisierungsopfer = Erfolg rechter Parteien), zu vermeiden, wurde bereits in
meiner Magisterarbeit ein Modell der Wahl rechtspopulistischer Parteien in Anlehnung an die allgemei-
ne Theotie des Rechtsradikalismus von Scheuch/ Klingemann (1967) entwickelt, das in diesem Kontext aus
Platzgriinden nicht Gberprift werden konnte. Nach diesem Modell ist zundchst auf den Anteil der Per-
sonen in einem bestimmten politischen System abzustellen, die entsprechende autoritire Pridis-
positionen und rigide Orientierungssysteme aufweisen und damit zum Waihlerpotential rechtspopulisti-
scher Parteien gehoren. Dieser Anteil setzt sich jedoch nicht direkt in Wihlerstimmen fiir Rechtspopu-
listen um. Vielmehr haben drei Faktoren einen mal3geblichen Einfluss auf den Wahlerfolg: Zunichst
muss die mediatisierende Wirkung gesellschaftlicher Institutionen beachtet werden. Das kénnen recht-

liche oder politische Institutionen im engeren Sinne sein, wie das Wahlrecht oder die Moglichkeit des
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Parteienverbots, die eventuell die Wahlchancen einer rechtspopulistischen Partei schmailern. Aber auch
soziale Institutionen im weiteren Sinne, wie die Bindung an Milieus, die die Wahl einer anderen Partei
nahe legen, oder ein gesellschaftliches Meinungsklima, das die Wahl radikaler Parteien sanktioniert,
konnen Auswirkungen haben. Weiterhin kann die Nachfrage nach autoritiren Politikangeboten durch
andere Parteien abgedeckt werden. So kann fur viele Linder beobachtet werden, dass der Erfolg einer
rechtspopulistischen Partei zum Aufgreifen von Teilen ihrer Positionen durch die Parteien der ,,politi-
schen Mitte* gefiihrt hat. Schlieflich hingt der Wahlerfolg einer rechtspopulistischen Partei natiirlich
noch mafigeblich von der Effizienz der Ansprache von Modernisierungsverlierern ab. Kann sie eine
entsprechende autoritire Programmatik vorweisen? Verflgt sie tber charismatische Fihrerfiguren, die
mit plakativen Formeln und gezielten Tabubriichen diese Programmatik in die Offentlichkeit bringen

konnen?

Im Anspruch, dieses Modells zu Uberpriifen, liegt jedoch auch ein Dilemma des Dissertationsprojekts
verborgen: Hierzu bedarf es einer ganz anderen Methodik, etwa der klassischen Methoden der Typo-
logie und des strukturierten Vergleichs. Auch miussten Faktoren, die bisher auler acht gelassen wurden,
wie Organisation, Programm, Agitationsformen, Fiihrerfiguren, Gelegenheitsstrukturen usw. in die
Erklirung mit einflieBen. Dies wiirde zwangsldufig eine erhebliche Reduzierung der betrachteten Fille
und der angewandten Methodik bei der Analyse der Elektorate nach sich ziehen. Zudem wirde die
Arbeit den Anschein erwecken, einer umfassenden, quasi holistischen Erklirungsanspruch zu verfol-
gen, dem sie wohl nicht gerecht werden kann. Daher tendiere ich im Augenblick eher dazu, in die Tiefe,

statt in die Breite zu gehen, und eher Schwerpunkte auf die theoretische Ausarbeitung der Modernisie-

Abbildung 4: Modell der Wahl rechtspopulistischer Parteien (Schema)

Objektive Deprivation ——» Individuum Rigides Denken
Mikroebene Subjektive Deprivation ——p = —’ Autoritidre Einstellungen
Anomische Tendenzen ——» | Modemisierungsverlierer Nachfrage autoritérer Politikangebote

4 i J

Mediatisierung durch
gesellschaftliche Institutionen

|

Abdeckung der Nachfrage
durch andere Parteien

||

Effizienz der Ansprache
von Modernisierungsverlierern

Y

Wahlerfolg einer
rechtspopulistischen Partei

Individualisierungstendenzen

Fragmentierungstendenzen

Makroebene Modernisierungsprozesse

Quelle: Eigene Darstellung in Anlehnung an Scheuch/Klingemann 1967.
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rungsverlierer-These und eine saubere, methodisch anspruchsvolle empirische Uberpriifung zu legen.

Diese Uberlegung soll durch den vorliufigen neuen Titel des Projektes unterstrichen werden.
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